PETER LAMBORN WILSON

Visszatérés a tizenkilencedik szizadba

John Henry Mackayt olyan fokig csoddlom, hogy csatlakoztam egy az & gon-
dolatainak és irdsainak terjesztésével foglalkoz6 tarsasdghoz. A kiadvany, amit
az olvasé kezében tart, részben ennek a csodédlatnak az eredménye, és a John
Henry Mackay Térsasagnak, illetve alapitéjanak, Mark Sullivannek koszonhetd.
De honnét ered ez az érdeklddés a tizenkilencedik szdzadi anarchizmus porlepte
kotetei irdnt?

Mackay igazi eredetisége abban rejlik, ahogy az anarchista filozoéfiat és pszi-
cholégiét tokéletesen tudta alkalmazni a szexualitds kérdéskorére. Talan Emma
Goldman kivételével a késé XIX., korai XX. szdzad egyetlen mas anarchistdja sem
tette meg azt az egyszertinek latsz6 kovetkeztetést, hogy a szexualitds minden
kényszer nélkiili (azaz kolcsonds megegyezésen alapuld) formaéja alapvetSen az
egyének szabadsaganak korébe tartozik, akik ily médon hatarozzédk meg boldog-
sagukat. Egyediil Mackay ismerte fel, hogy a kérdés semmilyen mds megkdozeli-
tése sem all meg az anarchizmus hatalomkritikajdval szemben mint , moralitas”.
Sajnos koranak tobbi anarchistdjat elvakitotta a konszenzus-transz, vagy pedig
batortalanok voltak a megnyilatkozashoz. A ,szabad szerelem” elfogadhaté volt
férfi és né kozott; eddig tartott a ,,szexudlis radikalizmusuk”, és nem tovabb.

Ma maér természetesen logikus elvarasunk, hogy az anarchistdk — legalabb! —
fel kellett, hogy tudjdk dolgozni Mackay 4llitasait, védekezését a ,tobbi” fajta
szexualitds nevében. A neopuritanizmus és az 1980-as és 1890-es évek AIDS jarva-
nyai (a viktoridnus kor moralizmusanak és 1880-as, 1890-es évekbeli szifilisz-jarva-
nyainak kisérteties masolata) ellenére elvarhatnank, hogy legalabb az anarchistak
ellendllnak mindenféle hisztérikus reakciénak, és a vele jaré testi utalkozas szo-
kasanak. Még ha a Baloldal nagyobbik része kapitulal is (méarpedig a Bal igencsak
,moralisztikus”), az anarchistdknak ki kell tartaniuk a ,Szexudlis Forradalom”
idedljai mellett. Az anarchistdk védelmiikbe vennék... a szeretetet. Nem igaz?

Tévedés.

Egy, az Anarchy: A Journal of Desire Armed (Anarchia: A fegyveres vagyak lapja)
cimd folydirat tobb nemrégiben megjelent szdman keresztiil tart levélvaltas sordn
a ,generaciok kozotti érzékiség” témakorében, nyilvanvaléva valt, hogy a részt-
vevdk tobb mint fele hagyta, hogy gondolatait eltorzitsak az tin. Konszenzus Er-
tékek — avagy a boszorkanyiild6zést6l valé tudatalatti félelem —, és készek voltak
minden, fiatalok és id&sek kozotti szexudlis format , kizsdkmanyolasként” meg-
bélyegezni. Eképpen a keresztény vakbuzgdsag és az anarchistak vakbuzgoésaga
kozott az egyetlen kiilonbség, hogy az utdbbiak azért itélik el az ilyen szerelmet,
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mert az politikailag inkorrekt. A raciondlis bizonyitékok és ellenkezd tapasztalatot
sugall6 autentikus vallomasok nem ,téritik meg” az ilyen gondolkodésra képtelen
reakcidsokat — amint arra kesertien Mackay is rdjott. Anarchista tarsai ignoraltak
vagy elitélték 6t. A Sagitta-projektje, egy pamfletsorozat a Névtelen Szerelemrdl
szinte nyomot sem hagyott. 1933-as (vitatott) ongyilkossdga 6ta — mellyel megelSzte
a nécikat, akik alighanem kivégezték volna — nem sok minden valtozott.

A viktoridnus szexudlis moralitas atjarja sajat fin de siecle értekezésiink egészét;
a XIX. szdzad nem akar elmuilni.

Mackay maga egy még kordbbi anarchista munkait és eszméit fedezte fel tjra
és kezdte terjeszteni: Max Stirnerét — akit &ltaldban az individualista anarchiz-
mus — a Mackay altal vallott iranyzat — meghatéarozé filozéfusdnak tartanak. Egy
idében az anarchista mozgalomban szdmos stirnerista volt, a raciondlis és paci-
fista Benjamin Tuckertdl a Bonnot-banda &riilt banditaiig. Az 1880-as és 1890-es
években az anarchizmuson beliili nagy szakadds kettéosztotta a mozgalmat anar-
cho-kommunistakra és az anarcho-individualistakra. Mackay kulcsregénye, amely
4j kiadédsban jelent meg,' tovabbra is a vita hevétl szikrazik. Mi szdmit ,abszo-
latnak”? Sajét éniink, vagy masoké? Az egé vagy a csoport? Es mik a Forradalom
kovetkezményei, amiben mindenki ezredfordulé-varé hangulatban tudott hinni?
Szervezddés? ,Kozvetlen cselekvés”? A tettek propagandéja? Merénylet? Mun-
kasagitacio?

Azt gondolhatnank, hogy az anarchizmus végiil izoldlta ezeket a hamis di-
chotémiakat, amelyekrdl ezek a vitdk szoéltak, és tallépett rajtuk. Mar akkoriban
is voltak olyan anarchistak, akik képesek voltak befogadni mind Stirnert, mind
Kropotkint, olyan ,jelz6k nélkiili anarchistdk” mint péld4ul Voltairine de Cleyre,
Emma Goldman, Errico Malatesta — vagy éppen szintetizaldk, mint Stephen Pearl
Andrews, a ,Nagy Pantarchista” —, vagy valamivel késébb Gustav Landauer. Az
1950-es években a lettristak és a szituacionistak kidolgoztdk ,Marx és Stirner”
szintézisét, amely igyekezett Osszeegyeztetni az egyén boldogsagat a csoport jaté-
kos egyiittmiikodésével. Charles Fourier és Nietzsche szintézise ugyanebbe a ,poszt-
ideologikus” konstrukciénak a kategoéridjaba tartozna.

Ebben a kontextusban a dichotémidkként prezentalt abszoltt kategoridk szeman-
tikus csapdédknak tekinthetdk, a rossz lelkiismeret kontdsébe bujva. Ha Nietzsche
elméletét az egyénrdl (szabad szellem) és Fourier elméletét a csoportrdl (szenve-
délyes sokasdg) nem egymasnak ellentmondd, hanem egymast kiegészit6 gondo-

1 A hivatkozott kiadds: JOHN HENRY MACKAY: The Anarchists. A Picture of Civilization at the Close of
the Nineteenth Century. (Ed. by) Mark A. Sullivan. (Eng. transl. from German by) George Schumm. (Por-
trait of the Author, Study of His Works by) Gabriele Reuter, (Essays by) Hubert Kennedy, Edward Mornin,
Sharon Presley, Peter Lamborn Wilson. New York, Autonomedia (Autonomedia Black Triangle Anti-
authoritarian Classics, A Post-Centenary Edition), 1999, LII. és 202. 1.; A The Anarchists Schumm-féle
angol forditasanak elektronikus valtozatat lasd: http:/ /dwardmac.pitzer.edu/Anarchist_Archives/
macan/macan.html — A szerk.
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latokként értelmezziik, bizonyos disszonancidk érdekes 1ij harmoénidkka alakul-
nak at. Az En és a Masik, amely tobbé nem tornyosul a kognitiv horizont f6lé, mint
a kategorikus imperativusz abszoliituma, szembenall6 erSk helyett kétpdlusu ener-
gidknak tekinthetSk. Valami olyasmirdl van sz, mint a taoista dialektikdban, ami
inkdbb nehezen megfoghato és veszélyesen tobbértelmti, mint ,tudomanyos” és
tiszta. Itt elég tér jut Michel Serres harmadik beszélGjének, a hermetikus , para-
zitdnak”, az is/és-nek. A nyelv itt nem zar minket dobozba; sem nem vesztette el
,jelentését”. Ehelyett az én és a masik koltészetéhez érkeztiink, amelyben mind-
kettd kiegésziti a masik jelentését.

Tehat, azt hihetnénk, hogy mostanra az anarchizmus igazan feloldotta az indi-
vidualizmus és a kommunizmus harcét, és eljutott egy miikddSképes szintézis-
hez, melyet Bob Black , harmadik tipusti anarchizmusnak” nevez. Csakhogy... igy
tlinik nem igy tortént. Nemrégiben egy New York-i anarchista csoport vitat tartott
a témardl - leporoltak és kiteregették az Osszes régi megkiilonboztets jelzét... valaki
azt stgta a fiilembe: ,Ez olyan, mint 1971-ben!” — de mondhatta volna inkabb azt,
hogy , mint 1887-ben”! A vita koriilbeliil igy zajlott le, mintha egy jelenet lett volna
Mackay Az anarchistikjabdl... vajon sohasem lesz vége a XIX. szdzadnak?

Azok, akik ismerik a Multat, arra vannak karhoztatva, hogy figyeljék, ahogyan
a tobbi driilt Gjra és tjra megismétli azt.

Igy aztén, furcsa médon Az anarchistdk még mindig olyan kényv, amit tGjra kell
olvasni, ebben a felvildgosult korban is — amely nem kiilonbozik tdlsagosan az
1887-es Londontdl (Iégszennyezés, rettenetes szegénység, renddri elnyomas, osz-
talygytlolet, rasszizmus...) — hidba kérkediink a posztindusztridlis ,informaciés
gazdasagunkkal” — s a Cyber Gnézissal, a test meghaladédsaval a Virtualis Valésag
segitségével. A gyarak most is ontjdk a szemetet valahol, és tovébbra is el kell
magyarazni egyes anarchistaknak, hogy a ,Munka” egy illtizi6, hogy a , Forrada-
lom” csupan egy tjabb hiizds a csavaron, hogy a martiromsag csupan a végletesen
sértédottek bosszija, hogy a ,szabadsag” nem egy elvont fénév.

Ahhoz, hogy élvezettel olvashassuk Mackay szovegét, emlékezniink kell arra,
hogy ez még mindig a XIX. szdzad — plusz TV és LSD.

Benjamin Tucker eredeti amerikai kiaddsanak olvasédsa — a tipografia egyfajta
id6gép — segit visszasodrddni egy olyan iré elektronikat megel6z6 tempdjaba és
nyelvezetébe, akinek a lirdjat Richard Strauss zenésitette meg. Mackaybdl folyton
elébtjik egy kétoldald iré sajatos nézépontja. Erdekes, hogy B. Traven egyfajta tii-
korképének tekinthetd, aki a német nyelvet adta fel az angolért cserébe. Mackay,
Travenhez hasonléan anarchista elbeszéléseit sohasem szanta regényként olvasandé
szovegnek, hanem egyfajta , korcs” vagy forditasi hibrid formdknak, melyeket
elbeszélésbdl és polémiabdl gyurt dssze — megtalalva azt a fajta egyenstilyt, amelyet
késSbb Brecht tokéletesitett tovabb dramaiban. (Megemlithetd itt még Céline is —
nagy kar, hogy 6 fasiszta volt.) Traven és Mackay hosszti szénoklatokat dntottek
torténetek alakjaba, bar Traven a kalandregény szerkezetére tdmaszkodott, mig
Mackay hagyomanyosabb és ,irodalmibb” modelleket hasznalt. Es persze ,Tra-
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ven” valdjaban a stirnerista anarchista Ret Marutot takarta, aki az 1919-es Bajor
Tanacskoztarsasag bukasakor elmenekiilt a biztos haldl eldl, és Mexikéban krealt
magénak 4j identitast. Ret Marut és Mackay valdszintileg ismerték egymast; annyi
bizonyos, hogy ismerték egymads irasait.

Végiil, Az anarchistikat olvashatjuk ugy is, hogy kdzben bepillantast nyeriink
a Mackay kortarsai, olyan ismertebb irék, mint Arthur Conan Doyle és Joseph
Conrad altal 1étrehozott atmoszférikus kiilsé mogé. Az 6 kodos, pislakold gazlam-
pékkal megvilagitott Londonukban a Gonosz Szegények és a Kéosz tigynokei kisér-
tettek, a sotét cselszovek, Oriilt bombakészitdk és dsszeeskiivék, a Munkasmozgal-
marok. A korrdl az § képiik maradt fenn, Conan Doyle-é a populéris irodalomban
és a tobbi médidban, Conradé az angol nyelvii Irodalom Kanonanak Templomé&ban.
A, civilizaciét” az elnyomé osztalyok értékei képviselik (ahogy Traven megjegyezte
Conraddal kapcsolatban), és az § bajnokuk, a Detektiv (a XIX. szdzad napistene
és népi hdse). Mackay szdvegét olvasva azonban hirtelen beliil taldljuk magunkat
a kod és a szegénység fenyegetd falain, amely fogalmak Holmes és a Titkostigy-
nok szdmdra a masik Londont jelentik, Fu Manchu Limehouse-dnak félelmetes és
erotikus zsid6-cockney-bevandorlé-alvilagi birodalmat. Immar 1j perspektivabdl
latjuk ugyanazt az antik varost — nem kevésbé romantikus szokdsaival, nem ke-
vésbé XIX. szdzadi mivoltdban — viszont kiforditva és feje tetejére éllitva. A sotét
Osszeeskiivdk, furcsa kiejtésiikkel és kopott kabatjukban — hova ttintek?

Mar nem a Masik az. Hanem En vagyok.

New York
Tavaszi napéjegyenldség
1993

(Peter Lamborn Wilson: Return to the Nineteenth Century. In: John Henry Mackay:
The Anarchists. A Picture of Civilization at the Close of the Nineteenth Century. /Ed.
by/ Mark A. Sullivan. /Eng. Transl. from German by/ George Schumm. /Portrait of the
Author, Study of His Works by/ Gabriele Reuter, /Essays by/ Hubert Kennedy, Edward
Mornin, Sharon Presley, Peter Lamborn Wilson. New York, Autonomedia (Autonomedia
Black Triangle Antiauthoritarian Classics, A Post-Centenary Edition), 1999, XV-XVIIL.)

Forditotta: Koronczay Ddvid
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